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Broj: 05-04-1951/20
Lukavac, 23.04.2020. godine

Na osnovu clana 100. stav 3. a u vezi sa ¢lanom 64. stav 1. tacka a) Zakona o javnim nabavkama
(,Sluzbeni glasnik BiH“, broj 39/14) i Preporuke Komisije za provodenje postupka javne nabavke broj:
07-04-1990/20 od 22.04.2020. godine, postupajuci po Zalbi ponudaca ,Ingel” doo Tuzla na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-1951/20 od 06.04.2020. godine, u otvorenom postupku
javne nabavke racunarske opreme, Pomocnik opcinskog nacelnika za SluZzbu za upravu, drustvene
djelatnosti, mlade i boracko —invalidsku zastitudonosi

ODLUKU

Clan 1.
Usvaja se Zalba ponudaca ,Ingel” doo Tuzla broj: 04-15-01/20 od 15.04.2020.godine na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-1951/20 od 06.04.2020.godine u otvorenom postupku
javne nabavke roba ,Nabavka racunarske opreme” tenderska dokumentacija broj: 05-04-1951/20 od
10.03.2020.godine.

Clan 2.
Ovom Odlukom stavlja se u cjelosti van snage Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-
1951/20 od 06.04.2020.godine.

Clan 3.
Najpovoljniji ponuda¢ u postupku javne nabavke racunarske opreme, u skladu sa ponovljenom
analizom dostavljenih ponuda i Preporukom Komisije za javne nabavke broj: 05-04-1951/20 od
22.04.2020.godine jeste ,Ingel” doo Tuzla sa ukupnom vrijednosti ponude 48.640,00 KM i rokom
pla¢anja 60 dana.

Clan 4.
Izabrani ponudac duZan je dostaviti u originalu ili ovjerenoj kopiji dokumentaciju iz ¢lana 45. stav (2)
tacke a) do d) Zakona o javnim nabavkama BiH trazene tatkom 12.2. Tenderske dokumentacije broj:
05-04-1951/20, u roku od 7 (sedam) od dana prijema ove Odluke.
U sludaju da izabrani ponudac ne dostavi dokaze o kvalificiranosti u navedenom roku ili dostavi
neprihvatljive dokaze, ponuda ¢e se odbaciti kao neprihvatljiva.

Clans.
Ova odluka objavit ¢e se na internet stranici ugovornog organa (www.lukavac.ba) istovremeno sa
upucivanjem ponudacima koji su ucestvovali u postupku javne nabavke, u skladu sa ¢lanom 70. stav
6. Zakona o javnim nabavkama.

Clan 6.
Ova odluka stupa na snagu danom dono3enja i dostavlja se svim ponudacima koji su ucestvovali u
postupku javne nabavke, u skladu sa ¢lanom 71. stav (2) Zakona o javnim nabavkama.



ObrazlozZenje

Postupak javne nabavke raunarske opreme pokrenut je Odlukom o pokretanju postupka javne
nabavke broj: 02-02-1846/20 od 04.03.2020.godine. Javna nabavka sprovedena je u otvorenom
postupku. Procjenjena vrijednost javne nabavke bez PDV-a je 50.400,00 KM, a kriterij za dodjelu
ugovora je ekonomski najpovoljnija ponuda.

Obavje3tenje o nabavci broj: 719-1-1-13-3-33/20 objavljeno je na Portalu javnih nabavki dana
10.03.2020. godine.

Rjesenjem broj: 02-04-19-7/20 od 13.03.2020. godine, imenovana je Komisija za javne nabavke u
postupku javne nabavke rafunarske opreme, a otvaranje ponuda zakazano je za dan
31.03.2020.godine sa pocetkom u 12:00h.

U postupku po lzvjestaju o radu utvrdeno je da je Komisija za provodenje postupka nabavke
blagovremeno i pravilno izvriila otvaranje, pregled i ocjenu pristiglih ponuda, o ¢emu je sacinila
odgovarajuée zapisnike, u kojima je utvrdeno sljedece: da su u predmetnom postupku primljene dvije
ponude, da su blagovremeno primljene dvije ponude, da nije bilo neblagovremeno primljenih
ponuda, te da su ponude ponudaca ,Imel” d.o.o.Lukavac i ,Ingel” d.o.o. Tuzla kvalifikovane i
prihvatljive, odnosno da su dostavljeni su svi trazeni dokazi propisani tenderskom dokumentacijom,
na propisan nadin, na osnovu ¢ega je donesena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-
1951/20 od 06.04.2020.godine.

Naprijed navedena Odluka dostavljena je putem e-maila ponudacima u postupku, a takoder original
Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca, Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda od 02.04.2020.godine i
Obavjestenje o rezultatima javne nabavke poslati su istog dana putem poste na adresu ponudaca.

Nakon prijema Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca, ponudac , Ingel” doo putem e-maila podnio
zahtjev za uvid u ponudu ponudaca ,Imel” doo.

Obavjeétenje i Rjedenje o uvidu u ponudu broj: 05-04-1951/20 od 08.04.2020. godine, ponudacu
»Ingel” doo dostavljeno je putem e-maila dana 08.04.2020. godine, ¢ime je obavjeSten da uvid u
ponudu moZe izvriiti u prostorijama ugovornog organa dana 09.04.2020.godine u 11:00 h. Original
navedenog Obavjestenja i RjeSenja uruceni su licno u prostorijama ugovornog organa.

Opéina Lukavac — SluZba za upravu, drustvene djelatnosti, mlade i boratko — invalidsku zadtitu dana
16.04.2020.godine zaprimila je Zalbu broj: 04-15-01/20 od 15.04.2020.godine ponudaca ,Ingel” doo
na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-1951/20 od 06.04.2020.godine.

Prije nego 3to se upustio u meritorno odlucivanje ovaj organ pristupio je provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe, odnosno da li je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od
ovlastenog lica. Nakon $to je utvrdio da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog
lica, ugovorni organ je u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i Zakonom o upravnom postupku
utvrdio da je Zalba djelimi¢no osnovana.

U zZalbi je navedeno slijedece:

Zalilac navodi da ne prihvata Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-1951/20 od
06.04.2020.godine, te smatra da Komisija tokom svog rada nije ispravno izvrsila analizu ponudenih
proizvoda izabranog ponudaca, da je donijela pogre$ne zakljucke u vezi kvalifikovanosti njegove
ponude i njega kao ponudaca.
Uzimajuéi u obzir navedeno, Zalilac u Zalbi istice slijedece nepravilnosti Ugovornog organa:
1. Stavka 8. Obrasca za cijenu ponude — Panel sa pripadajucim softwerom za upravijenje
sadrZajima.



Zalilac u Zalbi navodi da je izabrani ponudaé je u svojoj ponudi na strani 29. ponudio proizvod
Panel 43“ PHILIPS DB43J — (FHD entry 16/7), za koji je on, nakon izvrSenog uvida u ponudu,
ispitivanjem trZizta utvrdio da traZeni model Panela ne postoji, odnosno da Philips u svom
proizvodnom i prodajnom programu uopce nema takav proizvod, te da je izabrani ponudac
ponudio proizvod koji ne postoji, zbog cega osporava kvalifikovanost ponude i ponudaca. U
prilogu Zalbe dostavio je kao dokaz odgovore ovlastenih distributera na upite vezane za
predmetni panel.

2. Stavka 12. Obrasca za cijenu ponude — Mrezni switch gigabitni
Izabrani ponudac je u ponudi na strani 31. ponudio proizvod SWITCH 8-portni gigabitni D-Link
GoSwitch 8G GO-SW-8G/E, te navodi da ponudeni uredaj nije 1U kao Sto je to u ponudi
izabrani ponudac naveo, a sto je eksplicitno traZeno tenderskom dokumentacijom. Da je
ponudeni uredaj obicna (stolna) dekstop verzija, a da je tenderskom dokumentacijom traZen
uredaj 1U, odonsno ugradbena verzija mreinog uredaja koji se planira ugradivati u
odgovarajuci ormar.Navodi da je ocigledno da je izabrani ponudac ponudio uredaj koji ne
odgovara zahtjevima iz tenderske dokumentacije, te da je dao laZnu informaciju ponudeni
uredaj ima nesto $to uistinu nema.

3. Stavka 15. Obrasca za cijenu ponude — TABLET
Zalilac navodi da je izabrani ponuda¢ u svojoj ponudi na strani 32. ponudio proizvod TABLET
Apple iPad 11" mul72hc/a, te navodi da je dostavio tehnicke karakteristike i fotografiju samo
osnovnog uredaja, ali ne i fotografije za dodatnu opremu od istog proizvodaca, a sto je
eksplicitno traZeno tenderskom dokumentacijom.Navodi da se radi o dodatnoj opremi Cija je
trZisna vrijednost 450,00 KM bez PDV-a $to dodatno uvecava cijenu osnovnog proizvoda za
oko 20%, te smatra da je izabrani ponuda¢ morao dostaviti i fotografiju i detaljan opis
ponudenog dodatnog uredaja ili bar tacnu oznaku originalnog proizvoda (part number) na
osnovu kojeg bi se moglo tac¢no znati koji dodatni uredaj je ponuden i, shodno tome, morao
biti isporucen. Nadalje navodi da je ispitivanjem trZista ustanovio da je trZiSna cijena traZenog
uredaja dosta veca u odnosu na cijenu koju je izabrani ponudaé ponudio za tenderskom
dokumentacijom traZen uredaj i njemu odgovarajucu originalnu opremu, zbog ¢ega sumnja
da izabrani ponudac nije imao namjeru isporuciti dodatnu opremu.
Dalje je naveo, da je tackom 13.3 Tehnicka i profesionalna sposobnost — 13.3.1. odredeno da
ponudaci moraju ispunjavati slijede¢e minimalne uslove, a koji se mogu potvrditi sa dokazima
iz ¢lana 49. Zakona, a to su:
a) Opisi i fotografije raunarske opreme koje su predmet isporuke, a Ciju vjerodostojnost je

ponudac obavezan potvrditi

13.3.2. Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ce se izvrsiti ns osnovu

slijedecih dokaza koje dostave ponudaci:
a) fotografije i tehnicke karakteristike ponudene opreme.

13.3.3. Ukoliko traZena dokumenta kojim se dokazuje tehnic¢ka i profesionalna sposobnost ne
budu dostavljena u _obliku, formi i prema uslovima definisanim u okviru tenderske
dokumentacije , ponuda ce biti odbijena kao neprihvatljiva.

Iz naprijed navedenih razloga smatra da je ugovorni organ ponudu izabranog ponudaca
morao odbaciti kao neprihvatljivu.

Imajuéi u vidu naprijed navedeno, Zzalilac predlaie ugovornom organu da uvoji Zalbu, ponisti
prethodno donesenu 0\d|uku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-04-1951/20 od
06.04.2020.godine, te donese novu, kojom bi se ispravile navedene greske i nepravilnosti u radu
Komisije, te postupak okon¢ali u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama.

Komisija je nakon zaprimljene Zalbe ponudaca ,Ingel” doo Tuzla utvrdila da je ista djelimi¢no
osnovana, nakon ¢ega je ugovorni organ donio rjeSenje kojim se usvaja Zalba ponudaca i naloZio
Komisiji za predmetnu javnu nabavku da izvrsi ponovni uvid i ocjenu pristiglih ponuda, te da okonca
postupak javne nabavke u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama.



Komisija je postupila je po Rjedenju Sluzbe za upravu, drustvene djelatnosti, mlade i boratko —
invalidsku zastitu od 20.04.2020.godine, te izvrsila ponovni pregled i ocjenu pristiglih ponuda u
predmetnoj javnoj nabavci.

Zalba je djelimiéno osnovana.

Na sjednici odrzanoj dana 21.04.2020.godine sa pocetkom u 08:00 h Komisija je pristupila
ponovonom pregledu i ocjeni ponuda, te utvrdila navodi Zalitelja da je izabrani ponudac u svojoj
ponudi na strani 29. ponudio proizvod. Panel 43“ PHILIPS DB43J) — (FHD entry 16/7), za koji je on,
nakon izvrSenog uvida u ponudu, ispitivanjem trzista utvrdio da traZeni model Panela ne postoji,
odnosno da Philips u svom proizvodnom i prodajnom programu uopée nema takav proizvod, te da je
izabrani ponudac¢ ponudio proizvod koji ne postoji na trzistu, nisu osnovani.

Komisija je i prilikom prvog pregleda ponuda uocila gresku u nazivu proizvodaca trazenog uredaja, ali
je to ocijenila kao tehnicku gresku, obzirom da je ponudac ponudio uredaj koji po karakteristikama
odgovara tehnickim specifikacijama iz tenderske dokumentacije, te bi ugovornom organu u svakom
slu¢aju bio isporucen uredaj tih karakteristika, neovisno od kojeg je proizvodaca, jer tenderskom
dokumentacijom nije bio naveden proizvodac, ve¢ samo tehnicke specifikacije koje uredaj mora
ispunjavati.

Navodi Zalioca da izabrani ponudac nije ponudio MreZni switch gigabitni u skladu sa tenderskom
dokumentacijom, stavka 12. Obrasca za cijenu ponude, nisu osnovani.

Zalilac u Zalbi navodi da je izabrani ponuda& ponudio uredaj SWITCH 8-portni gigabitni D-Link
GoSwitch 8G GO-SW-8G/E, te naveo da ponudeni uredaj nije 1U kao $to je to u ponudi izabrani
ponudac naveo, a §to je eksplicitno trazeno tenderskom dokumentacijom. Da je ponudeni uredaj
obi¢na (stolna) dekstop verzija, a da je tenderskom dokumentacijom traZzen uredaj 1U, odnosno
ugradbena verzija mreZnog uredaja koji se planira ugradivati u odgovarajuc¢i ormar. Uvidom u
Obrazac za cijenu ponude, u stavku broj 12. Utvrdeno je da je tenderskom dokumentacijom i trazena
dekstop verzija, a ne ugradbena verzija mreinog uredaja kako to Zalilac navodi u Zalbi.

Osnovani su navodi Zalioca da izabrani ponudac za stavku 15. Obrasca za cijenu ponude — Tablet,
nije dostavio fotografije dodatne opreme, odnosno ,originalni magnetni cover sa ugradenom
tastaturom od istog proizvodaca kao i tablet”, a $to je traZzeno tenderskom dokumentacijom.

Naime, tenderskom dokumentacijom je odredeno da c¢e se ocjena tehnitke i profesionalne
sposobnosti ponudaca izvrsiti na osnovu tehnickih karatkeristika i fotografija racunarske opreme, 5to
podrazumijeva i fotografije dodatne opreme koja je traiena tenderskom dokumentacijom, a
navedenoj u stavkama 8. i 15. Obrasca za cijenu ponude — Prilog 3. Tenderske dokumentacije.

IH

Komisija je u skladu sa tatkom 13.3.3. Tenderske dokumentacije, ponudu ponudaca ,Imel” doo

odbila kao neprihvatljivu.

O izvrSenom pregledu i ocjeni ponuda Komisija je donijela Zapisnik o ponovnom pregledu i ocjeni
ponuda broj: 05-04-1951/20 od 21.02.2020.godine, kao i Preporuku broj: 05-04-1951/20 od
22.04.2020.godine.

Detaljnim pregledom i ocjenom ponude ponudaca ,Ingel” doo Lukavac Komisija je utvrdila da je ista
potpuna, da ponudeni uredaji i dodatna oprema u potpunosti ispunjavaju uslove postavljene
tenderskom dokumentacijom, zbog Cega je primjenom ¢lana 64. stav 1. tacka a) Zakona o javnim
nabavkama odluceno je kao u ¢lanu 3. ove Odluke.




Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove Odluke moZe se izjaviti zalba, najkasnije u roku od 5 (pet) dana od dana prijema ove
Odluke. Zalba se podnosi putem ugovornog organa, u pisanoj formi direktno ili preporu¢enom
postanskom poSiljkom na adresu: Opcina Lukavac, Trg Slobode 1, 75300 Lukavac, a izjavljuje se
Uredu za razmatranje Zalbi u Mostaru. Zalba se podnosi u najmanje 3 (tri) primjerka.

1. “Ingel” d.o.0. Tuzla
2. “Imel” d.o.0. Lukavac
3.Arhivi.-




